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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL.- En el Edificio Sede

del Poder Judicial de la Federacion en el Estado de Colima,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

con residencia en Colima, siendo las once horas con
veintiséis minutos del veinticuatro de agosto de dos mil
veintidés, dia y hora sehaladas para que tenga verificativo la
audiencia prevista en el articulo 124 de la Ley de Amparo, el
Juez Segundo de Distrito en el Estado de Colima, Francisco
Javier Garcia Contreras, asistido de la Secretaria Alejandra
Navarro Moctezuma, quien autoriza y da fe, la declara
abierta, sin la asistencia de las partes. Acto continuo, la
Secretaria procede a efectuar una relacion de las constancias
conformadoras de autos, entre las que se encuentran el
informe justificado de la autoridad responsable. Luego de

tomar en consideracion lo actuado, se abre el periodo de

pruebas; en el que se tienen por desahogadas las ofrecidas

por la parte quejosa y autoridad responsable dada su propia y
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especial naturaleza, por lo que no existiendo medio de

conviccion que relacionar, se cierra dicho periodo probatorio.
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Acto continuo, se _abre el de alegatos, en el que se hace

constar que las partes no los formularon; por lo tanto, se

ordena cerrar _igualmente dicho periodo. Con lo que se

concluye la presente audiencia y se procede a dictar la

siguiente resolucion:

VIS T O S para resolver el juicio de amparo indirecto
609/2022-VI, promovido por *** *kkses kkkkkiek ks
Frwkiak . por su propio derecho, contra los actos del
Tribunal de Arbitraje y Escalaféon del Estado de Colima,
con sede en Colima capital, por estimarlos violatorios de los
derechos humanos consagrados en los articulos 1°, 14, 16 y
17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; v,
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RESULTANDO QUE:

PRIMERO. Presentacién y datos de la demanda. Por
escrito presentado el veintisiete de junio de dos mil
veintidés, via buzén judicial ante la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en el
Estado de Colima, con sede en Colima, dirigido, por razén de
turno, a este Juzgado Segundo de Distrito, en esa misma
facha, ** *hkkkrs kkreekes kkk kRRREES (60 adelante,
quejoso o agraviado o parte quejosa o parte agraviada), por
propio derecho, solicito el amparo y la proteccion de la
Justicia Federal, contra los actos y por las autoridades que

enseguida se precisan:

“(...) lll.- AUTORIDADES RESPONSABLES:
ORDENADORAS:

MAGISTRADO PRESIDENTE . DEL TRIBUNAL DE
ARBITRAJE Y ESCALAFON DEL ESTADO DE COLIMA
(..

SECRETARIO DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL DE
ARBITRAJE Y ESCALAFON DEL ESTADO DE COLIMA

(..)

IV.- ACTOS RECLAMADOS: De la autoridad responsable
de los actos reclamados, reclamo la denegacion de
justicia de que me hace objeto con pleno y total afectacion
a mis derechos humanos y procesales cuando se
abstiene sin causa legal que lo justifique, a dictar dia y
hora a efecto de que se lleve a cabo la audiencia de ley
que solicité mediante el escrito correspondiente dentro de
demanda que presenté, escrito alegado ante su Oficialia
de Partes el dia 02 dos de mayo del afio 2022 a las 8:30
horas del dia, del que se advierte que acorde a ser el
momento procesal oportuno acorde a lo establecido por el
articulo 149 de la Ley de los Trabajadores al Servicio del
Gobierno, Ayuntamientos y Organismos Descentralizados
del Estado de Colima, hasta estos momentos ha sido
omiso para dictar ese proveido, retardando con su actuar
el curso normal del procedimiento (...)”

SEGUNDO. Desechamiento, admisiéon y tramite de
la demanda. Por acuerdo de veintiocho de junio de dos mil
veintidés, se desechdé la demanda por los actos

reclamados al Secretario de Acuerdos del Tribunal de
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Arbitraje y Escalafén del Estado de Colima, y se admitié a
tramite la demanda de amparo por los actos reclamado al
Magistrado Presidente de dicho tribunal y se registré como
expediente 609/2022-VI; se solicitd el informe justificado a la
autoridad responsable; se ordend la intervencion legal del
Ministerio Publico Federal aqui adscrito (quien no formuld
pedimento); se fij6 dia y hora para el desahogo de la

audiencia constitucional.

Una vez exhibido en autos el informe justificado vy
seguidos los tramites legales, se celebré la audiencia

constitucional, al tenor del acta que antecede; v,

CONSIDERANDO QUE:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Segundo de
Distrito en el Estado de Colima, es legalmente competente
para conocer y resolver el presente juicio de amparo, con
fundamento en lo preceptuado por los articulos 94, parrafo
primero, 103 y 107, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1°, 33, fraccion 1V, 35, 37 y 107, de la Ley
de Amparo; 1°, fraccion V y 48, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; PRIMERO, fraccion XXXII,
SEGUNDO, fraccion XXXII, numero 3, TERCERO, fraccion
XXX, CUARTO, fraccién XXXII, parrafo primero, del Acuerdo
General 3/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, relativo a la determinaciéon del numero y limites
territoriales de los circuitos en que se divide la Republica
Mexicana; y, al numero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por materia de los Tribunales Colegiados vy
Unitarios de Circuito'y de los Juzgados de Distrito; por
reclamarse un acto de autoridad, en cuya entidad este

juzgado tiene jurisdiccion territorial.
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SEGUNDO. Fijacion clara y precisa del acto
reclamado. Conforme a lo dispuesto por el numeral 74,
fraccion |, de la Ley de Amparo y su interpretacion por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la
tesis P. VI/2004, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIX, Abril de
2004, Materia(s): Comun, pagina: 255, registro 181810, que

dice:

“ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU
FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE
AMPARO. El articulo 77, fraccion I, de la Ley de Amparo
establece que las sentencias que se dicten en el juicio
de garantias deberan contener la fijacion clara y precisa
de los actos reclamados, asi como la apreciacion de las
pruebas conducentes para tenerlos o no por
demostrados; asimismo, la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion ha sostenido el criterio de que para lograr tal
fijacion debe acudirse a la lectura integra de la demanda
sin atender a los calificativos que_en su enunciacion se
hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad.
Sin embargo, en algunos casos ello resulta insuficiente,
por lo que los juzgadores de amparo deberan armonizar,
ademas, los datos que emanen del escrito inicial de
demanda, en un sentido que resulte congruente con
todos sus elementos, e incluso con la totalidad de la
informacion del expediente del juicio, atendiendo
preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su
autor, descartando las precisiones -que generen
oscuridad o confusion. Esto es, el juzgador de amparo,
al fijar los actos reclamados, debera atender a lo que
quiso decir el quejoso y no unicamente a lo que en
apariencia dijo, pues solo de esta manera se logra
congruencia entre lo pretendido y lo resuelto.”

Asi como, del analisis integral del escrito de demanda,
con un sentido de liberalidad y no restrictivo, se llega al
conocimiento de que la parte quejosa sefiala como acto

reclamado, a saber:

» La omision de acordar el escrito presentado el dos

de mayo de dos mil veintidds, en el juicio laboral

*kkkkkkk
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Tiene sustento lo anterior, en la jurisprudencia P./J.
40/2000 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicado en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, tomo Xl, Abril de 2000, Materia:

Comun, registro 192097, pagina 32, que dice:

“DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. Este Alto
Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que
el juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su
integridad, con un sentido de liberalidad y no restrictivo,
para determinar con exactitud la intencion del
promovente y, de esta forma, armonizar los datos y los
elementos que lo conforman, sin cambiar su alcance y
contenido, a fin de impartir una recta administracion de
justicia al dictar una sentencia que contenga la fijacion
clara y precisa del acto o actos reclamados, conforme a
lo dispuesto en el articulo 77, fraccion I, de la Ley de
Amparo.”

Una vez precisado los actos reclamados, lo procedente
es verificar su existencia, porque de acuerdo con la técnica
que rige al juicio de amparo, se debe analizar y resolver

respecto de la certeza o inexistencia de los actos reclamados.

Lo anterior es asi, entre otras razones, ya que de no ser
ciertos los actos combatidos, resultaria ocioso, por razones
I6gicas, ocuparse del estudio de cualquier otra cuestion
juridica; en otras palabras, el estudio de alguna causa de
improcedencia o del fondo del asunto, implica, en el primer
caso, que los actos reclamados sean ciertos y, en el
segundo, que ademas de ser ciertos los actos reclamados, el

juicio de amparo sea procedente.

TERCERO. Existencia del acto reclamado. Del
informe justificado rendido por el Magistrado Presidente del
Tribunal de Arbitraje y Escalafén de esta ciudad, se
advierte que lo rindié por actos reclamados en diverso juicio

laboral, por tanto en relacion a la omision de acordar el
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escrito presentado el dos de mayo de dos mil veintidos, en el
juicio laboral ********* fue omisa en rendir su informe

justificado, sin embargo, de las constancias remitidas por
dicha autoridad relativas al citado juicio laboral ********* se

acredita que el acto reclamado a la fecha de presentacion de
la demanda (veintisiete de junio de dos mil veintidos) si
existe, pues si bien la autoridad en auto de veintiséis de
mayo de dos mil veintidds, proveyo el escrito presentado por
la quejosa el dos de mayo del aino en curso, dicho auto no

habia sido notificado, de ahi que el acto reclamado es cierto.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis jurisprudencial 133,
que dice:
"ACTO RECLAMADO. SU EXISTENCIA DEBE
RELACIONARSE CON LA FECHA EN QUE SE
PRESENTO LA DEMANDA. La existencia del acto
reclamado debe analizarse, por regla general,
atendiendo a la fecha en que se presento la demanda de
amparo, pues de otra manera la sentencia tendria que

ocuparse de actos posteriores y distintos a los que
dieron origen a la queja”.

Documentales a las que este juzgador les reconoce
pleno valor probatorio, de conformidad con lo establecido en
los articulos 129, 197 y 202, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en términos
del articulo 2° de la Ley de Amparo; lo anterior, por ser

documental publica.

Lo anterior con sustento en la jurisprudencia 226,
publicada en el Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte SCJN,
Quinta Epoca, Pagina: 153, emitida por el Pleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y
VALOR PROBATORIO. Tienen ese caracter los
testimonios y certificaciones expedidos por
funcionarios publicos, en el ejercicio de sus
funciones, y, por consiguiente, hacen prueba plena.”
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En vista de lo anterior, debe tenerse plenamente
demostrado el acto reclamado, en términos de lo dispuesto

por el articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo.

CUARTO. Procedencia del juicio de amparo. Los
articulos 62, 64 y 65 de la Ley de Amparo, ordenan que
previamente al analisis de los conceptos de violacion
aducidos por la parte quejosa contra el acto reclamado cuya
existencia demostro, procede el estudio de las causales de
improcedencia que hagan valer las partes o se adviertan de
oficio, por ser de orden publico y de estudio preferente a

cualquier otra cuestion.

llustra lo anterior, la jurisprudencia 158, del Pleno de
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Apéndice de 1985,
Quinta Epoca, Parte VIl Materia(s): Comun, pagina 262,
registro digital 395571, que dice:

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no,
debe examinarse previamente la procedencia del juicio de
amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio
de garantias.”

Dicho estudio debe hacerse previo al analisis de fondo
del asunto, pues de actualizarse alguna causa de
improcedencia, haria innecesario el examen de la

controversia constitucional planteada.

llustra lo antes expuesto, la tesis [V.30.108 K, de
Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febrero de 1995,
pagina 353, registro IUS: 208448, que dice:

“IMPROCEDENCIA. CAUSAL DE. AL ACREDITARSE
ES INNECESARIO ENTRAR AL ESTUDIO DEL FONDO
DEL ASUNTO Y DE LAS PRUEBAS APORTADAS. Al
actualizarse una causal de improcedencia el juez de
Distrito no esta obligado a entrar al estudio del fondo de la
materia del amparo, y mucho menos a analizar las
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pruebas que aportd en la audiencia constitucional, pues
dado el orden publico de este procedimiento Ila
improcedencia del mismo debe ser examinada de oficio,
lo aleguen o no las partes”.

Este 6rgano de control constitucional advierte que, en
el caso, se actualiza la causa de improcedencia prevista en
el articulo 61, fraccidbn XXI, de la Ley de Amparo, por las

razones siguientes:

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

(...)

XXl. Cuando hayan cesado los efectos del acto
reclamado.”

(...)

Asimismo, el articulo 77, de la Ley de Amparo, sefala:

“Articulo 77. Los efectos de la concesion del amparo
seran:

I. Cuando el acto reclamado sea de caracter positivo se
restituira al quejoso en el pleno goce del derecho violado,
restableciendo las cosas al estado que guardaban antes
de la violacion; y

Il. Cuando el acto reclamado sea de caracter negativo o
implique una omision, obligar a la autoridad responsable a
respetar el derecho de que se trate y a cumplir lo que el
mismo exija.

En el dltimo considerando de la sentencia que conceda el
amparo, el juzgador debera determinar con precision los
efectos del mismo, especificando las medidas que las
autoridades o particulares deban adoptar para asegurar
su estricto cumplimiento y la restitucion del quejoso en el
goce del derecho.

En asuntos del orden penal en que se reclame una orden
de aprehension o auto de vinculacion a proceso en delitos
que la ley no considere como graves, la sentencia que
conceda el amparo surtira efectos inmediatos, sin
perjuicio de que pueda ser revocada mediante el recurso
de revision; salvo que se reclame el auto de vinculacion a
proceso y el amparo se conceda por vicios formales.

En caso de que el efecto de la sentencia sea la libertad
del quejoso, ésta se decretara bajo las medidas de
aseguramiento que el Organo jurisdiccional estime
necesarias, a fin de que el quejoso no evada la accion de
la justicia.

En todo caso, la sentencia surtira sus efectos, cuando se
declare ejecutoriada o cause estado por ministerio de ley.”
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2T Al respecto, de la interpretaciéon efectuada de los
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION articulos antes transcritos, se advierte que el juicio de amparo
es improcedente cuando hayan cesado los efectos del acto
reclamado, hipodtesis ‘definida por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, como aquella que se surte cuando ante
la existencia o insubsistencia del acto reclamado, todos sus
efectos han desaparecido o se han destruido en forma

inmediata, total e incondicional.

De modo tal, que las cosas vuelvan al estado que
tenian antes de la violacidén constitucional, como si se hubiera
otorgado el amparo; es decir, como si el acto reclamado no
hubiere invadido la esfera juridica del particular, o habiéndola
irrumpido, la cesacion no deje huella alguna, puesto que la
razon que justifica la improcedencia de mérito no es la simple
paralizacion o destruccion del acto de autoridad, sino la

ociosidad de examinar la constitucionalidad de un acto que ya
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no esta surtiendo sus _efectos, ni los surtira, y que no dejé

huella en la esfera juridica del particular que amerite ser
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borrada por el otorgamiento de la proteccion de la Justicia

Federal.

Maxime en el supuesto juridico de que se reclame la
omision de la autoridad responsable a dar contestacion a un
peticion formulada dentro de un juicio, toda vez que para que
se encuentre actualizada la causa de improcedencia en
estudio, debe obrar constancia dentro del juicio de amparo de
una respuesta congruente a la peticion formulada y que la
misma se hizo del conocimiento del promovente, con el objeto
de que se desestime la violacion al derecho humano

reclamado en esta instancia constitucional.

Tiene aplicacion, en su parte conducente, Ia

jurisprudencia 22./J.98/2004, emitida por la Segunda Sala de
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la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XX, Julio de 2004, Materia (s): Comun, pagina

248, registro 181149, la cual establece lo siguiente:

“DERECHO DE PETICION. PARA EXIGIR A LA
AUTORIDAD QUE DE A CONOCER SU RESOLUCION
AL PETICIONARIO EN BREVE TERMINO, ES
NECESARIO QUE ESTE SENALE DOMICILIO PARA
TAL EFECTO. Conforme al articulo 8o. de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todo
gobernado tiene la facultad de ocurrir ante cualquier
autoridad, formulando una solicitud escrita que puede
tener el caracter de simple peticion administrativa, accion,
recurso o cualquier otro, y ante ella las autoridades
estan obligadas a dictar un acuerdo escrito que sea
congruente con dicha solicitud, independientemente
del sentido y términos en que esté concebido. Ahora bien,
ademas de dictar el acuerdo correspondiente a toda
peticion, el referido precepto constitucional impone a
la autoridad el deber de dar a conocer su resolucion
en breve término al peticionario; para cumplir con esta
obligacion se requiere el sefialamiento de domicilio donde
la autoridad pueda notificarla al gobernado, de ahi que
cuando se omite sefialar dicho domicilio podra alegarse
que el organo del Estado no dicto el acuerdo
correspondiente, mas no que incumplio con la obligacion
de comunicarle su resolucion en breve término, pues Si
bien la falta de sefialamiento de domicilio no implica que
la autoridad pueda abstenerse de emitir el acuerdo
correspondiente, estando obligada a comprobar Io
contrario ante las instancias que se lo requieran, asi como
la imposibilidad de notificar su resolucion al promovente,
tampoco significa que deba investigar el lugar donde
pueda notificar la resolucion, ya que el derecho del
particular de que la autoridad le haga conocer en breve
término el acuerdo que recaiga a su peticion, lleva
implicita su obligacion de sefialar un domicilio donde esa
notificacién pueda realizarse. (Enfasis afadido)

De esta manera, este o6rgano jurisdiccional considera
que para poder determinar si en el caso se actualiza o no la
causa de improcedencia en estudio, resulta necesario que en

el caso se actualicen los supuestos siguientes:

1) Existencia de una respuesta congruente a lo
solicitado; v,
2) Notificacion de la respuesta emitida a la solicitud

formulada.
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PS4 Expuesto lo anterior, a continuacidon se procedera a
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION verificar la actualizacion de cada uno de los supuestos
precisados a efecto de establecer si se actualiza la causa de

improcedencia invocada.

De esta manera, en lo que respecta al inciso 1), la
parte quejosa reclama la omision de dar respuesta a su
escrito presentado el dos de mayo del ailo en curso, ante

el Tribunal de Arbitraje y Escalafon del Estado de Colima.

En este sentido, se tiene que de las documentales
anexadas a su informe justificado, obra constancia de que la
autoridad responsable el veintiséis de mayo de dos mil
veintidds, dio respuesta al escrito presentado el dos de mayo
pasado, por la aqui quejosa, ante el Tribunal de Arbitraje y

Escalaféon del Estado de Colima.

En tales condiciones, al tomar en consideracion que ya
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quejosa, se tiene que la autoridad responsable proveyo de
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manera congruente con.lo peticionado, es por lo que en el

caso se considera que se cumplio con el inciso 1).

Por otra parte, en lo que respecta al inciso 2), relativo a
la notificacion de la respuesta emitida a la solicitud formulada
por la quejoso, debe indicarse que en el caso concreto dicha

circunstancia también se encuentra acreditada.

Lo anterior es asi, al tomar en consideracion que de las
constancias remitidas por la autoridad responsable se
advierte que el uno de agosto del ao en curso, fue notificada
la quejosa por conducto de su apoderada F*rFFF o FEEEEE
e en el juicio laboral ******** del indice del Tribunal
de Arbitraje y Escalafon del Estado de Colima, con la cual se

satisface el requisito antes aludido.
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En consecuencia, al haberse remitido por la autoridad
responsable las constancias de notificacion del auto de
veintiséis de mayo de dos mil veintidds, en el juicio laboral
*kkkkkkk

, es por lo que se encuentra cumplido el requisito

referido en el inciso 2).

Por tanto, resulta claro que al haberse notificado el uno
de agosto de dos mil veintidés (fecha posterior a la
presentacion de la demanda de amparo) del auto de
veintiséis de mayo de dos mil veintidés, en el que se dio
respuesta al escrito presentado por la quejosa el dos de
mayo pasado, en el juicio laboral ******** del indice del
Tribunal de Arbitraje y Escalafén del Estado de Colima, la
omision que se reclama de la autoridad responsable dejo de
existir; por lo que, las cosas volvieron al estado que tenian

antes de la violacion constitucional.

Resulta aplicable la jurisprudencia 22./J. 205/2008,
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXIX, Enero
de 2009, Materia (s): Comun, pagina 605, registro IUS:

168189, la cual establece lo siguiente:

“CESACION DE EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO
POR VIOLACION AL ARTICULO 8o. DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. OPERA CUANDO LA AUTORIDAD
RESPONSABLE AL RENDIR SU INFORME
JUSTIFICADO EXHIBE LA CONTESTACION A LA
PETICION FORMULADA, QUEDANDO EXPEDITOS
LOS DERECHOS DEL QUEJOSO PARA AMPLIAR SU
DEMANDA INICIAL, PROMOVER OTRO JUICIO DE
AMPARO O EL MEDIO ORDINARIO DE DEFENSA QUE
PROCEDA. De la interpretacion de los articulos 73,
fraccion XVI 'y 80 de la Ley de Amparo, se concluye que la
causa de improcedencia del juicio de garantias
consistente en la cesacion de efectos del acto reclamado,
se actualiza cuando ante la insubsistencia del mismo,
todos sus efectos desaparecen o0 se destruyen de forma
inmediata, total e incondicionalmente, de manera que las
cosas vuelvan al estado que tenian antes de la violacion
constitucional. Ahora bien, el hecho de que la autoridad
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responsable al rendir su informe justificado exhiba la
respuesta expresa a la peticion de la parte quejosa,
producida durante la tramitacion del juicio de amparo,
significa, por una parte, que los efectos de la falta de
contestacion desaparecieron, de manera que las cosas
volvieron al estado que tenian antes de la violacion al
articulo 8o. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y por otra, que respecto del contenido
de dicha contestacion, el quejoso puede ampliar su
demanda inicial, promover otro juicio de amparo o el
medio ordinario de defensa que proceda, toda vez que se
trata de un nuevo acto.”

Tiene aplicacion la jurisprudencia 2a./J. 59/99, emitida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo IX, Junio de 1999,
Materia (s): Comun, pagina 38, registro IUS: 193758, que a

la letra reza:

“CESACION DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA CAUSA
DE IMPROCEDENCIA SE ACTUALIZA CUANDO
TODOS LOS EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO SON
DESTRUIDOS EN FORMA TOTAL E INCONDICIONAL.
De la interpretacion relacionada de lo dispuesto por los
articulos 73, fraccion XVI y 80 de la Ley de Amparo, se
arriba a la conviccion de que para que la causa de
improcedencia del juicio de garantias consistente en la
cesacion de efectos del acto reclamado se surta, no basta
que la autoridad responsable derogue o revoque tal acto,
sino que es necesario que, aun sin hacerlo, destruya
todos sus efectos en forma total e incondicional, de modo
tal que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la
violacion constitucional, como si se hubiera otorgado el
amparo, es decir, como si el acto no hubiere invadido la
esfera juridica del particular, o habiéndola irrumpido, la
cesacion no deje ninguna huella, puesto que la razon que
justifica la improcedencia de mérito no es la simple
paralizacion o destruccion del acto de autoridad, sino la
ociosidad de examinar la constitucionalidad de un acto
que ya no esta surtiendo sus efectos, ni los surtira, y que
no dejo huella alguna en la esfera juridica del particular
que amerite ser borrada por el otorgamiento de la
proteccion de la Justicia Federal.”

En conclusién, con motivo de los antes expuesto y al
quedar actualizada la causa de improcedencia prevista en la
fraccion XXI del articulo 61, con relacion con el diverso
numeral 77, ambos de la Ley de Amparo, procede decretar

el sobreseimiento en el presente juico de amparo, en
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términos de lo dispuesto en el articulo 63, fraccidén V, de la ley

de la materia.

QUINTO. Decision. Por lo expuesto y fundado, con
apoyo, ademas, en los articulos 103 y 107, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 64, de la Ley de
Amparo; 1°, fraccion V y 48, de la Ley Organica del Poder

Judicial de la Federacion,
SE RESUELVE:

UNICO. Se sobresee en el presente juicio de
amparo promovido por la quejosa FFF FEEEERE s
Tk sk contra los actos reclamados al Tribunal de
Arbitraje y Escalén del Estado de Colima, con sede en
esta ciudad capital, por los motivos expuestos en el

considerando cuarto de la presente resolucion.

Notifiquese por lista.

Asi lo resolvio y firma el Juez Segundo de Distrito en
el Estado de Colima, Francisco Javier Garcia Contreras,
quien actua asistido de la Secretaria Alejandra Navarro
Moctezuma, que autoriza y da fe, quien certifica que la
presente resolucion se encuentra debidamente incorporada al

expediente electronico. Doy fe.

JUEZ SECRETARIA

Razon: En la misma fecha, la Secretaria hace constar que se pasan los autos a la
actuaria de este juzgado y que al expediente electrénico se ha incorporado el presente
proveido. Conste.

ENCARGADA DE
LIBROS DE ENCARGADA DEL SISE
GOBIERNO

CTA OFICIAL
ACTUARIA

CAPTURADO CAPTURADO

ANM/ dogs
21967, 21968, 21969 y 21970
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